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Stiafa kampit um Alkoholtestkaufe

STAFA. Der Gemeinderat Stifa hat das Urteil des Ziircher Ober-
gerichts, das Alkoholtestkdufe mit Jugendlichen als verdeckte Ermitt-
lung bezeichnet, ans Bundesgericht weitergezogen. Er erhofft sich
Rechtsklarheit und dass Verfehlungen gebiisst werden konnen.

CHRISTIAN DIETZ-SALUZ

Stéfa spielt den «Winkelried» fiir andere
Gemeinden: Es zieht ein Urteil des
Obergerichts, das Alkoholtestkdufe mit
Jugendlichen in Geschéften und Wirt-
schaften als «verdeckte Ermittlung» ta-
xiert,ans Bundesgericht weiter. Verdeck-
te Ermittlungen diirften nur bei Verdacht
auf eine schwere Straftat eingesetzt wer-
den. Das sei bei vermuteten Verstossen
gegen Jugendschutz- und Gastgewerbe-
gesetz nicht der Fall.

Mit dem Urteil des Obergerichts vom
17. November sehen sich die Statthalter
bestétigt. Seit Jahren weigern sie sich,
mittels Einstellungsverfiigung nach Al-
koholtestkédufen verzeigte Beizer und
Detaillisten zu biissen. Diese Haltung
haben sie am 13. Dezember an der Statt-
halterkonferenz des Kantons Ziirich be-
kraftigt — «ohne die Rechtskraft des
Urteils abzuwarten», wie der Gemeinde-
rat Stéfa in einer Mitteilung festhalt.

Priivention bedingt Testkédufe

«Alkoholtestkiufe stellen eine wirksame
Priaventionsmassnahme im Rahmen des
Jugendschutzes dar», schreibt der Ge-

meinderat. In Stéfa werden die Testkédufe
im Auftrag des Gemeinderates vom
Blauen Kreuz durchgefiihrt und von der
Polizei Stifa begleitet. Fehlbares Ver-
kaufspersonal werde unmittelbar nach
dem Verkauf von der Polizei auf das un-
gesetzliche Verhalten hingewiesen und
anschliessend beim Statthalteramt des
Bezirks Meilen verzeigt. -

«Die strafrechtlichen Konsequenzen
sind integraler Bestandteil der Priven-
tion und massgeblich verantwortlich fiir
deren Wirksamkeit», heisst es in der Mit-
teilung des Gemeinderats. Die letzten
Testkédufe in Stéfa zeigten, «dass die ille-
galen Alkoholverkdufe wieder markant
zunehmen, was Fachleute unter anderem
darauf zurtickfiihren, dass Fehlbare nicht
mehr mit einer Busse rechnen miissen».

Keine Alternative zu Testkidufen

Die Statthalterkonferenz wolle die Test-
kdufe durch gezielte Beobachtung ver-
déchtiger Verkaufsstellen und Gaststét-
ten ersetzen. Das sei nicht umsetzbar,
meint der Gemeinderat Stifa. Sicher-
heitsvorstand Beat Salvisberg (SVP)
wird deutlich. «Wenn wir den Vollzug
von Jugendschutz- und Gastgewerbege-

setz nur ausiiben konnen, indem wir die
Polizei stundenlang Geschéfte observie-
ren und in Beizen sitzen lassen, dann ist
das ein totaler Blodsinn.»

Die Polizei habe weder personell noch
zeitlich die Ressourcen fiir eine flichen-
deckende Beobachtung aller Gaststétten
und Verkaufsstellen. Der Ansatz der
Statthalterkonferenz unterstiitze daher
den vom Gesetz geforderten Jugend-
schutz nicht. Werde das Urteil des Ober-
gerichts rechtskréftig, miissten die Alko-
holtestkédufe eingestellt werden, weil sie
rechtlich nicht verwertbar seien. Nach
Meinung des Stidfner Gemeinderates
wiirde so aber ein wesentliches Instru-
ment in der Praventionsarbeit wegfallen.

Zuversicht auf gutes Urteil

Kurz vor Weihnachten hat der Gemein-
derat das Urteil des Obergerichts am
Bundesgericht angefochten. Die Behor-
de erwartet jetzt das hochstrichterliche
Urteil. Es wiirde Klarheit schaffen. «Wir
wollen die rechtliche Gewissheit erzwin-
gen», sagt Beat Salvisberg. Er ist zuver-
sichtlich. «Wir sehen eine Chance fiir uns,
sonst hétten wir das Urteil nicht weiter-
gezogen.» Die Unterstiitzung von vielen
anderen Gemeinden mache Mut.

Der Gemeinderat sei von verschiede-
nen Seiten ermuntert worden, das Urteil
weiterzuziehen. «Auch die Stadt Ziirich
hat uns Hilfe angeboten», sagt der Si-
cherheitsvorstand. Zudem gebe es «<nam-

hafte juristische Einschétzungen, die sich
mit der Auffassung des Obergerichts
nicht decken», wie es der Gemeinderat
in der Mitteilung formuliert. Salvisberg

e ; |
rechnet mit einem Urteil aus Lausanne |

«in frithestens einem halben Jahr».

Statthalter einverstanden

Ueli Hofmann (FDP) ist Statthalter des
Bezirks Meilen und Vorsitzender der
Statthalterkonferenz im Kanton Ziirich.
Er begriisst den Schritt von Stéfa. «Ich
finde ihn gut, denn mit einem Urteil des
Bundesgerichts wiirde Klarheit geschaf-
fen werden.» Legitimiert das Bundesge-
richt die Alkoholtestkdufe als Mittel zur
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Erst die Konsequenz

-macht das Gesetz

. Jugendliche trinken Wein in der Beiz.
Im Supermarkt decken sie sich mit
Spirituosen fiir die Weekendparty ein.
Das darf nicht sein! Das verbieten

- doch Jugendschutzgesetz und Gasige-
werbegesetz. Und dennoch passiert es -
— fast tiiglich. Darum iiben sich die
Gemeinden, die fiir den Vollzug dieser
Gesetze verantwortlich sind, in einer
wirkungsvollen Kontrolle. Sie schicken
unter den Augen der Polizei Jugendli-

| che in Liden und Gaststitten. Erhal-

| ten sie Verbotenes, folgt die Verzeigung.

Privention und zur Durchsetzung des Ju- |

gendschutz- und Gastgewerbegesetzes,
wiirden die Statthalter sofort die Einstel-
lungsverfiigung aufheben.

Zufrieden ist auch Enrico Zoppelli
vom Samowar, der Jugenberatungs- und
Suchtpréaventionsstelle des Bezirks Mei-
len. «Das Bundesgericht schafft die
Grundlage fiir die Rechtssicherheit,
wenn eine Ubertretung durch einen Al-

* koholtestkauf festgestellt worden ist.» Er

hofft auf ein Urteil, das der Gemeinde
Stdfa Recht gibt. «<Es kann doch nicht
sein, dass nichts passiert, wenn einer
gegen das Gesetz verstdsst.» Zoppelli ist
iiberzeugt, dass kein wirksamer Geset-
zesvollzug lediglich auf das Erwischen in
flagranti bauen kénne. «Es braucht die
Testkdufe.»

| Die Anzeige verliuft aber im Sand
der Justiz. Die Statthalter, die eigent-
lich biissen sollten, stellen seit Jahren

| jedes Verfahren ein. Allerdings haben
auch sie guten Grund fiirs Nichtstun.
Ihnen fehlit die rechtliche Handhabe.
Denn Alkoholausschank und -verkauf
an Minderjiihrige stellen ein Ubertre-
tungsdelikt dar, keine schwere Straftat.
Und nur solche rechtfertigen «verdeck-
te Ermittlungen». Als solche hat das
Obergericht die Alkoholtestkiiufe be-
urteilt. Demnach konnte jede Busse
des Statthalters sofort mit einem Re-
kurs aufgehoben werden. Also lassen
es die Statthalter lieber gleich sein.

Es ist eine Pattsituation: Die einen
kontrollieren, die anderen stellen das
Verfahren ein. Das ist juristischer
Mumpitz. Erst die Abschreckung
durch Strafandrohung rechtfertigt ein
Gesetz. Wer nur auf den Zufall hofft,
dass eine Ubertretung oder Straftat «in
flagranti» bemerkt wird, nimmt jedem
Gesetz die priventive Wirkung und
offnet dem Missbrauch die Tiiren. Da
lacht sich doch jeder ins Fiustchen,
wenn thm nur gedroht wird, aber die
Konsequenz ausbleibt.

| Diese Pattsituation muss das Bundes-
| gericht aufheben — zugunsten der Ge-

| meinde Stifa, die gegen das Oberge- -

| richt antritt. Es gibt keine verniinftige-
re Entscheidung. Ob man die Alkohol-
testkéufe nun «verdeckte Ermittlung»
oder sonstwie nennt, ist sekundiir. Pri-
miir ist der Jugendschutz. Das reicht
fiir eine Umkehrung des Urteils des

| Ziircher Obergerichts.



